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Reg.delib.n.2024 Prot. n. 359/10D

VERBALE DI DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA PROVINCIALE

OGGETTO:

L.P. 4 marzo 2008, n. 1 - L.P. 5 settembre 19922re s.m.i. COMUNE DI VILLA LAGARINA
- Variante al piano regolatore generale comun@dPPROVAZIONE CON MODIFICHE jprot. n
359/10D.

Il giorno 03 Settembre 2010 ad orel0:05 nella sala delle Sedute
in seguito a convocazione disposta con avvisoaasgkessori, si e riunita

LA GIUNTA PROVINCIALE

sotto la presidenza del

VICE PRESIDENTE ALBERTO PACHER

Presenti: ASSESSORI MARTA DALMASO
MAURO GILMOZZI

ALESSANDRO OLIVI
FRANCO PANIZZA
UGO ROSS

Assenti: LORENZO DELLAI
LIA GIOVANAZZ|I BELTRAMI
TIZIANO MELLARINI

Assiste: LA DIRIGENTE PATRIZIA GENTILE

Il Presidente, constatato il numero legale degéirvenuti, dichiara aperta la seduta
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Il Relatore comunic:

con verbale di deliberazione n. 35 di data 8 lug@ii®9, il Consiglio comunale dfILLA
LAGARINA ha provveduto alla prima adozione di ureriante al proprio piano regolatore gene
comunale redatta secondo la procedura prevista aaigbli 40 e ss. della L.P. 5 settembre 199
22 (Ordinamentourbanistico e tutela del territorijp come richiamati dalfirticolo 148, comma |
della L.P. 4 marzo 2008, n. Riénificazione urbanistica e governo del territorio

Ai fini della L.P. 14 giugno 2005, n. &l(lova disciplina dell'amministrazione dei beni dc
civico), il Consiglio comunale nella predetta deliberagim. 35 di data 8 luglio 2009 ha dichia
che ‘e realita interessate dalle proposte di variante del PRG nisaltano essere gravate da
civici”.

Ai sensi dell’articolo 148, comma V della preddit®. 4 marzo 2008, n. 1, la variantetat:
sottoposta alesame del Servizio Urbanistica e Tutela del Paésadwe, con valutazione tecn
Prat. 1411 — VT n. 79/09 di data 30 novembre 2GD8\idenziato quanto segue:

e “Contenuti della variante

Con deliberazione consiliare n. 35 dd. 08 luglidd2al Comune di Villa Lagarina |
adottato una variante al piano regolatore generaleprimo luogo per introdurre n
PRG vigente una serie di adeguamenti cartografionagmativi tra cui quello all
disciplina provinciale in materia di distanze tma¢ostruzioni e dai confini.

o Verifica rispetto all'lnquadramento struttueatlel Piano Urbanistico Provinciale

Premesso che con la l.p. 27 maggio 2008, n. $aéo approvato il nuovo Pial
urbanistico provinciale, entrato in vigore lo scor26 giugno, la variante in esa
deve assicurare la coerenza sia sotto il profilo b&entale che insediativo
infrastrutturale con il quadro definito dal nuovadJP.

Considerato laggiornamento complessivo, promosso dalla varianteesame, :
evidenzia che gli elementi assunti tra le invanadel PUP (Elenchi di ct
all'Allegato D del PUP) vanno rappresentate sullrtografia di piano.

Sotto il profilo dei vincoli preordinati alla sicezza del territorio si fa presente «
si rinvia agli esiti della Conferenza dei Serviprevista dalla deliberazione de
Giunta provinciale n. 1984 del 22 settembre 2006 lpeverifica preventiva di
rischio determinato dalle nuove previsioni urbalsé. Si rimarca in ogni caso cl
nel rispetto degli articoli 16 e 17 delle norme altuazione del PGUAP, van
subordinate a tale disciplina e ai necessari suidiompatibilitale previsioni, anck
vigenti, che determinano un aggravamento del rsethilivello R4 e R3. Si riportal
di seguito i rilievi evidenziati nella ConferenzaidServizi, tenutasi in data
novembre 2009:

- il Servizio Geologico specifica che si dovra nfigdre I'art. 40 al punto n. 4 e
tabella 1 degli allegati delle NdA, relativamentiéeaisorse idriche, riportand
che, le disposizioni in materia che si devono osser sono esclusivame
quelle riportate nelle norme di attuazione dellar@adelle Risorse Idriche d
nuovo P.U.P. attualmente in vigore. Per quanto aigla gli aspetti sull
pericolosita geologica, idrogeologica e valanghiva (cfr. artt3 ® 55) e sI
rischio idrogeologico si dovrdare riferimento rispettivamente alla Carta
Sintesi Geologica del P.U.P. ed al Piano General®ulizzazione delle Acqt
Pubbliche

- variante 3.3 a b ¢ d: parere POSITIVO ma si redte che all’interno deléirticolo
52 ter, relativo alle zone a parco fluviale, verigaerito un comma che preve
che qualsiasi intervento venga preventivamente @aato con il Servizio Baci
Montani;

- varianti 4, 1«16, 1&26: non rilevanti ai fini della verifica preventiv@el rischio
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- variante 6.1: va garantita fascia di rispetto prsta dalla LP. 18/76 di metri 10 ¢
limite della proprieta demaniale;

-varianti INT2.1, 2.2, 2.3: parere POSITIVO ma wschiede che alinternc
dell’articolo 52 ter, relativo alle zone a parco fluwglvenga inserito un comi
che preveda che qualsiasi intervento venga prevamiente concordato cor
Servizio Bacini Montani;

- gli strumenti urbanistici, per tutte le previsionigenti o adottate che n
determinano un livello di rischio R3 0 R4 o che somo oggetto @same dell
presente Conferenza, devono in ogni caso assicultarspetto della Carta ¢
sintesi geologica del PUP, il cui IV aggiornamergostato approvato dall
Giunta provinciale con la deliberazione n. 2249 @ekettembre 2008 e ¢
secondo krt. 48, comma 1, delle norme di attuazione deMouBUP, costituisc
il riferimento per ogni verifica delle richieste tliasformazione urbanistica
edilizia in quanto prevalente rispetto a qualsiasntenuto dei piani regolatc
comunali;

- le cartografie di piano devono assicurare la ragpentazione dei corsi atque
che interessano il territorio comunale e in parte@ le acque pubbliche iscri
nell’elenco provinciale, le particelle catastali apparéati al demanio idrico,
tratti di altri corsi d’acqua dove la Provincia ha investito, anche neleree
passato, risorse per la sistemazione e dove soesepti opere di sistemazic
da essa costruite e che necessitano quindi digygel non vanificarne gli effe
sistematori. In tali ambiti, interventi possibili eelativi procedimenti sor
disciplinati dalla normativa di settore rappresetaalalla L.P. n. 18/1976;

- gli ambiti fluviali di interesse ecologico, indiwdti dal Piano generale
utilizzazione delle acque pubbliche (art. 33 defierme di attuazione c
PGUAP), corrispondenti alle aree di protezione ftle definite dal PUP (art. Z
delle norme di attuazione del PUP), vanno speaifieate individuati nell
cartografia della variante come previsto dalit. 48, comma 10, delle norme
attuazione del nuovo PUP e disciplinati, coerentet@ae criteri di cui alla part
VI del PGUAP;

- le previsioni di aree a verde privato che ricadon aree a pericolosit&levata t
moderata della carta della pericolosi& in ambito fluviale ecologico possc
essere ammesse subordinatamente alla non edifigabthe dovra esser
espressamente indicata nelle norme di attuazione.

- le nuove previsioni urbanistiche che sono approvaita base delle condizic
espresse negli studi di compatibilitaalutati dalle strutture competenti de
Provincia, sono rappresentate sulle tavole di piaom uno specifico retino ¢
rinvia a dette condizioni.

In relazione alla disciplina delle aree protetteServizio Conservazione della nat
e Valorizzazione ambientale osserva che la variahf@ano regolatore generale
oggetto riporta correttamente i confini della Rigarnaturale provinciale e Si
d’'importanza Comunitaria (SIC) denominata Pra’ dalbi- Cei (cod. 1T3120081).
segnala che non é@vece riportata la suddivisione interna in zonaeAzona |
dell'area protetta, costome indicato nella deliberazione della Giunta pnaiale n
2775 del 21 marzo 1997 che ha modificato la detibeme della Giunta provincie
n. 16951 del 30 novembre 1992 "Individuazione datiopo di interesse provincie
Pra dell'Albi Cei ai sensi dell'art. 5 della L.P326.1986 n. 14 norme per |
salvaguardia dei biotopi di rilevante interesse aemitale, culturale e scientifico". |
variante in oggetto individua inoltre lungo il fiemAdige urérea di protezion
fluviale (art. 62 bis), rispetto alla quale I'Ufiic Biotopi e Rete Natura 2000 @u
mettere a disposizione utili informazioni volte efidire una delimitazione de
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ambiti meritevoli di tutela. Si richiama chepplicazione del nuovo Regolament
attuazione della I.p. n. 11/2007 emanato con d.”R.P504157/Leg d.d. 03/11/88,
concernente, tra gli altri aspetti, le nuove proaesldi valutazione di incidenza pe
SIC e le ZPS, comporta la decadenza della verdiaagon assoggettabilitd cosbme
prevista dall’art. 10 comma 4, della I.p. n. 10/200n luogo di questo, drticolo 1€
del menzionato regolamento prevede comunque lailpidss di attivare un:
procedura di verifica preventiva del requisito dicidenza significativa, al termi
della quale il Servizio provinciale competente @atertare lassenza di inciden
significativa del progetto o, al contrario, la sisenza della stessa. In questima
caso si attiva la procedura di valutazione di ireida vera e propria, cosiome
previsto dall’art. 17. Inoltre, &rticolo 15 dello stesso regolamento prevede cl
Giunta provinciale individui, a priori, i tipi di pgetto e gli interventi che n
presentano incidenza significativa. Non essendoorncstata emanata appos
deliberazione, si deve procedere facendo ricadgtte {e fattispecie nella procedt
di verifica preventiva prevista dall’art. 16. Facdm comunque salva la possibilifia
da subito di attivare direttamente la proceduravdilutazione dhcidenza previsi
dall’art. 17. Pertanto tutti i PRG devono specificardlex@orme di attuazione ct
nel caso di approvazione di nuovi piani e progeitiiti gli interventi che posso
interferire con le aree Natura 2000, SIC e/o ZP&yaho ricorrere alla valutaziot
preventiva del requisito di incidenza significativappure direttamente al
procedura di valutazione d’incidenza. Tale normar@gassere indicativamente ¢os
definita:

“1. Nelle aree Natura 2000 si applicano le opportunisure per evitare
degrado degli habitat naturali e degli habitat dellspecie di interes
comunitario, conformemente alle direttive 92/43/C&B09/79/CEE, nonchad
DPR 357/97.

2. Qualsiasi piano, allhterno del territorio comunale, e tutti i progetthe s
presume che possano avere intidenza significativa sulle aree Natura 2C
ovvero ogni intervento al di fuori dei siti che pasincidere in essi in mo
significativo, anche congiuntamente ad altri prdgetva sottoposto
valutazione preventiva del requisito di incidenzgngicativa o direttamen
alla procedura di valutazione di incidenza secomgieanto previsto dall
normativa provinciale vigente. Qualora il progett@entri nelle fattispeci
previste dallart 15 del regolamento di attuazione della L.P.0F1émanato cc
Decreto P.P. n. 5a057/Leg d.d. 03/11/2008, non si applicano le digposi
del comma 2. L’entrata in vigore dell’'ultimo capose eregolata da apposii
Deliberazione della Giunta provinciale.”

La delimitazione deldirea di protezione del lago di Cei va verificataspetto
quanto indicato nel nuovo PUP; analogamente la tietadisciplina va aggiornai
ai contenuti dell’articolo 22 delle norme di attuaze del PUP.

Riguardo ai beni storic@atistici vincolati la Soprintendenza per i benicartettonic
richiama l'esigenza di individuare in cartografia detti beogme peraltro richiesi
dal d.Igs. n. 42/2004. Si evidenzia inoltre chemibvincolati vanno assoggettati ¢
categoria del restauro architettonico, rinvianddeaprocedure di autorizzazione
relativi interventi.

La Soprintendenza per i Beni librari archivisticiagcheologici segnala che nan
stato recepito il parere espresso dalla stessa Btgndenza con nota di date
marzo 2008, prot. n. 669, concernente la neceshitarocedere alla revisione
posizionamento dei siti segnalati nella cartogradiel PRG in stretta collaborazio
con il funzionario responsabile. Ribadisce, pertaa necessitai procedere a ta
revisione, con le modalita sopra espresse, in qudhnndividuazione delle aree
rischio archeologico nella cartografia messa a disgzione non offre sufficie

http://www.delibere.provincia.tn.it/scripts/getStaabile.asp?ltem=0&ModDw 05/10/2011



Paginab di 12

elementi di riconoscimento per verificarne la cdreeza.

Il Servizio Foreste e fauna non evidenzia partidolastative per gli aspetti
competenza, tenuto conto chie ‘previsioni di cui ai punti 8, 9 e 9.1 riguardata
ridefinizione di alcuni ambiti boscati ratificandsul piano formale la situazione
fatto esistente e ricomprendendo le stesse areezamizzazioni urbanisticl
appropriate.”

o Verifica rispetto al Sistema insediativo e alle iReifrastrutturali del Pianc
Urbanistico Provinciale

La variante propone un generale adeguamento dedkelrartografica, evitando
via generale la modifica delle previsioni destinah insediamento residenzia
Data la finalita della variante non si rilevano nelerito particolari osservazioni.

Il Dipartimento Agricoltura e alimentazione rilew@he la variante deve indicare
aree agricole del nuovo PUP; in merito alle verdicispetto alle aree agricole
pregio del nuovo PUP, osserva:

variante n. 4: lindividuazione delle aree agricol@i pregio allinterno dell
cartografia di piano evidenzia alcune differenze efanno verificate assicurandc
conformita al PUP:

- ad est dell'abitato di Castellano iimasta esclusa una fascia di territorio a v
della strada provinciale costituita dalle pp.ff. 31 e successive in ¢
Castellano;

- a Villa Lagarina, nella zona compresa tra I’Adigd’autostrada, gimasta esclus
una porzione di territorio costituita dalle pp.ff43/3 e successive in c.c. V
Lagarina.

Norme d’attuazione, art. 52 ter — “F8- Zone a parfloviale”. Individua le are
“destinate alla valorizzazione ambientale, paesatiga e culturale delambitc
posto in ingresso aldibitato di Villa Lagarina lungo il fiume Adige, stcament:
identificato quale “Porto fluviale”.Si tratta di una zona residuale, compresa p¢
piu tra l'autostrada e |Adige, dove sono presenti alcuni impianti di vigne
frutteto. In essa si permette una serie di intetiveariegati (attrezzature per il tem

libero, lo svago e lo sport, funzioni di servizitleaattivita sopraelencate qus
parcheggi pubblici e privati, aree di sosta e dteirscambio dei mezzi pubbl

percorsi e spazi ciclopedonali e servizi ed esemibblici a supporto del compal
ricettivo e turistico). E’concreto pertanto il rischio che la destinazioneserviz

pubblici finisca per sacrificare dttuale vocazione agricola, compromettend
componenti paesaggistiche e naturalistiche che srebbero salvaguardare.

ritiene quindi indispensabile che afiterno della norma siano previste adegt
tutele del territorio agricolo quale caratteristidgdentitaria fondamentale di ambito.

Come richiesto dal Servizio Industria della Provaaiguardo alle aree produlttiy
del settore secondario di livello provinciale vandotta una verifica dei relati
limiti, sia a nord che a monte detisediamento della cartiera, al fine di assicur
la conformita al nuovo Piano urbanistico provin@aPer assicurare #ttuazione d¢
piani attuativi giaprevisti dal piano vigente in corrispondenza deltma produttiv
D2 (PdA 4 e PdA 23) si propone di valutareviéntuale integrazione del piano
ulteriori elementi di approfondimento quali assawnidi accesso e suddivisione
comparti.

Il Servizio Minerario esprime parere favorevole aagto adottato, considerato
lavoro di adattamento della base cartografica céades proposto dalla variante.

Sotto il profilo della compatibilita con le norme materia di tutela delimbiente
I’ Agenzia provinciale per la protezione ¢ ambiente osserva quanto se¢
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o0 Tutela dell’aria e agenti fisici

a. Inquinamento acustico. Le norme di attuazioneP&G devono prescrive
I'obbligo che ledificazione di nuovi edifici abitativi a ridosso icfrastrutture
stradali e soggetta ad una valutazione preventiva del climastco, ai sen:
dell'art. 8, comma 3 della Legge n. 447/95. L’esltdale valutazione definirgli
eventuali oneri in capo al titolare dell’autorizzame all’edificazione, nel caso
cui vengano superati i limiti stabiliti dal D.P.R42/2004 recante Disposizion
per il contenimento e la prevenzione detjuinamento acustico derivante
traffico veicolare, a norma dell’articolo 11 dellagge 26 ottobre 1995, n. 447"
Rispetto alla variante adottata si segnala cafente prevenziol
dell'inquinamento acustico in merito a: ‘variant + Nuova area distributol
carburanti’.” L'elemento di criticita erappresentato dalla vicinanza di de
nuova area con un’area abitativa esistentePate opportuno quin
ridimensionare l'area del distributore’allo scopo di allontanare la sorget
rumorosa dalle abitazioni presenti.”

b. Inquinamento elettromagnetico.

- a frequenza industriale (50Hz). Alcune aree a pmlgsiespansione urbanisti
sono state individuate in prossimita di elettrodett equindi prevedibile un
condizione di potenziale incompatibilitdn quanto stabilito dalla normati
nazionale. E’utile che il PRG venga adeguato alle disposiziooinmative
recentemente introdotte con il d. Dirett. del 29ggia 2008 pubblicato nel
G.U. 5 luglio 2008, n. 156, S.OApprovazione della metodologia di calc
per la determinazione delle fasce di rispetto deelgttrodotti”.

- a radiofrequenza. In relazione ai limiti massimieliposizione negli ambie
abitativi e nell'ambiente esterno ai campi elettemnetici a radiofrequenz
sulla base di quanto stabilito nel D.P.C.M. 8 luwgH003 attuativo della leg
22 febbraio 2001, n. 36, @pportuno individuare in apposita cartografia
sorgenti elettromagnetiche e regolamentare una edaca di idone@
ambientale per le aree giacenti in prossiméadette sorgenti in modo
prevenire situazioni di incompatibilita ambientale.

o Verifica con il sistema infrastrutturale delaiAio Urbanistico Provinciale

Rispetto allassetto delle infrastrutture viarie, il Serviziofdastrutture stradali
ferroviarie e il Servizio Gestione strade della freia Autonoma di Tren
esprimono, per quanto di competenza, parere fawbeewubordinatamente a
seguenti prescrizioni e raccomandazioni:

1) in merito alle varianti 1 e 2 si prescrive chie @ccessi a tali aree (produttiva
mista commerciale) avvengano esclusivamente tranatslita locale;

2) in merito alla variante 3 “Parco fluviale’si segnala che la stessa deve assict
una disciplina coerente con il quadro infrastrugile del nuovo PUP;

3) in merito alla variante 13 “Nuova area di didttitore carburanti”,in fregio alle
strada provinciale S.P. n. 90 II tr. (km. 6.5759)esprime parere negativo, co
gia in precedenza segnalato con nota del Servizio GestiStrade, prot.
15011/08 di data 2 luglio 2008, gia possesso del Comune di Villa Lagar
Tale diniego € motivato dall'impossibilitdi rispettare i criteri tecnici per
rilascio delle autorizzazioni agli accessi deglipgi@anti carburanti contenuti nel
DPG 2115 di data 24 agosto 2001 e specificatameetequanto riguarda |
distanza minima da rispettare dagli incroci, bifamoni e diramazioni, doss
dalle curve, pari ad almeno 95 ml;

4) con riferimento alle norme tecniche di attuaaqart. 54bis —fasce di rispett
stradale), anda modificato, nel comma 5, il riferimento alla ormsiiperat:
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D.G.P. n. 909 dd. 3 febbraio 1995, riportando laliloerazione della Giuni
provinciale n. 909/1995 e s.m., con conseguentdoaggmento delle norn
tecniche del PRG che andranno allineate alle diggposi in essa contenute;

5) in merito ad ogni tipo di intervento previsto fascia di rispetto stradale,
raccomanda di attenersi a quanto prescritto neliilserazione della Giun
provinciale n. 909/1995 e s.m. Si raccomanda altiesvidenziare graficamer
negli elaborati di piano, per lo meno lungo le sedarie di competen:
provinciale, lingombro determinato dalle relative fasce di rigpestradali
determinate ai sensi della sopraccitata deliberaette fasce devono ess
riportate in maniera continua e con il corretto naqrto scalare anche alhternc
dei centri abitati;

6) la rappresentazione grafica della viabilita dirapetenza provinciale dovesser
resa conforme alla simbologia adottata dal Piandamistico provinciale, sia
termini di categoria di classificazione di stradiaecdi tipologia di intervento;

7) si precisa infine che, indipendentemente daleparqui espresso, qualora
interventi previsti dalla variante in esame riguard, sia direttamente, come
caso di ampliamento, rettifiche planimetriche eliingetriche, sia indirettament
come nel caso di accessi a diversi utilizzi ancaezigli, strade provinciali e/
statali, dovranno essere acquisiti i necessari amgka o autorizzazioni
competenza del Servizio Gestione Strade, secondmtauprevisto dall
disposizioni vigenti.

o Norme di attuazione

Sulla base delle osservazioni espresse dalle steuttompetenti della Provinc
autonoma di Trento le norme di attuazione che cetapb il piano devono ess:
riviste coerentemente con quanto disposto dallarmativa provinciale in materia:

art. 8, Norme generali: al comma 2, per errorefasriferimento alla ‘presentazior
della dichiarazione di pubblica utilita” anziché lal “dichiarazione di inizi
attivita”. Al comma 12, laddove si prevede la pbgga di localizzare i parcheg
necessari al soddisfacimento dello standard anameaiee esterne al lotto
precisamente in “altre aree non agricoleposte in ragionevole raggio
accessibilitapedonale, va precisato che in tali zone deve comengsserci |
conformita urbanistica dell'intervento. (si vedadhe l'articolo 11, comma 6 dove
fa riferimento a “lotti aventi diversa destinaziomg zona” e larticolo 29, comm
19);

art. 29 Norme generali per le aree agricole, a lmspascolo e improduttive:
comma 21 non risulta chiaro in relazione alla pbdga di costruzione di depos
agricoli da parte di chiunque o solamente da patiterichiedenti iscritti all'albc
degli imprenditori agricoli sezione prima. (non sapisce se il riferimento a
imprenditori iscritti riguardi il requisito soggetto per la richiesta o la limitaziot
per il cambio di destinazione in alloggi). Nel cako costruzione di depositi ¢
ammessa per chiunque abbia un lotto minimo di 2500 la norma si porrebbe
contrasto con Articolo 37 delle norme di attuazione del PUP chievede per ta
soggetti solo la possibilitadi costruire manufatti di limitate dimensioni pel
deposito di attrezzature e materiali per la colgiae del fondo in forma n
imprenditoriale o per la manutenzione ambientald nispetto pero di limiti
dimensionali e criteri generali concernenti le tipgie costruttive e i materiali ¢
utilizzare stabiliti con regolamento ai sensi datticolo 25 della |.p. n. 1/2008;

art. 30 Aree agricole di interesse primario: nefi@azione tecnica allegata al pia
si evidenzia che le norme sulle aree agricole E2saree a bosco sono state adeg
ai contenuti delle norme di attuazione del PUP.afe triguardo si osserva che
sensi de’articolo 37, comma 3, delle norme di attuazione B&IP le attivia
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agricole ammesse dal comma 2 dovranno essere egertprofessionalmente”;

art. 74 Deroghe ai sensi dell’articolo 104 e 10p.In. 22/1991 e s.m.: ailfiterno de
perimetro del centro storico, per le categorie pler quali sono ammessi
ampliamenti, la norma consente di derogare alletagize minime stabilite r
regolamento edilizio comunale, stabilendo in patéce una distanza di 3 metri tr.
fabbricati. A tale riguardo si osserva che la delizione della Giunta provinciale
2879 del 31 ottobre 2008 prevede anche per gli em@nti laterali di edifici ii
centro storico la necessitdi rispettare la distanza minima di 10 metri, dispmone
guesta non derogabile da parte della normativa coahel Si osserva inoltre che
denominazione dell’articolo “deroghe ai sensi datticolo 104 e 105 della I.p. n.
22/1991” risulta impropria in quanto lo stesso non disciplina fattispeci
richiamata ma riguarda solamente ipotesi di non laggbilita della normativa sull
distanze senza ricorrere alla procedura della derogra e propria;

Capo Il del Regolamento edilizio comunalearticolo 8 comma 16 del PRG prec
che 'adeguamento alla normativa provinciale in 1@ di distanze €ontenuto ne
regolamento edilizio comunale. Art 20 quater Digtarira edifici da applicare
altre aree. Al comma 3 viene prevista la poss#bilit osservare distanze minori |
caso di deroghe di cui agli articoli 104 e 105 dellP 22/91 costome, al successi
comma 4, per gli interventi di demolizione e ricogione ove non sia possibile
rispetto della distanza minima; entrambe le ipotdsultano in contrasto con
disciplina contenuta nella normativa provincialernrateria di distanze.

Premesso che con la l.p. 27 maggio 2008, n. $aéo approvato il nuovo Pial
urbanistico provinciale, entrato in vigore il 26ugino 2008, si richiama inoltre che
Comune di Villa Lagarina dovrarocedere ad adeguare le norme alle disposi:
stabilite dal PUP:

art. 36: la disciplina delle aree produttive deltteee secondario va aggiornata
contenuti a quanto stabilito dall’articolo 33 dell®mrme del PUP;

art. 41, comma 2, lett. b), comma 3: la disciplidelle aree agricole non risul
adeguata a quanto previsto dal nuovo PUP;

art. 51: la disciplina delle fasce di rispetto sti@i € da adeguare in particolare al
disposizioni deltrticolo 6 della deliberazione della Giunta proviale n. 909/199
e s.m. In particolare, al comma 4, va eliminatagkenerica possibilitadi insediare
distributori di carburante nelle fasce di rispet&iradali, rinviando ad apposi
variante urbanistica,

art. 53. il comma 1 va stralciato in quanto giaainato dall’articolo 55;

art. 55: I'articolo va completato con la disciplina delle ardieprotezione di pozzi
sorgenti va adeguata ai contenuti della Carta deitorse idriche, approvata dal
Giunta provinciale con la deliberazione n. 2248 delsettembre 2008 ai se
dell’articolo 21 del PUP;

art. 60: la disciplina dei beni culturali va compdg¢a con le disposizioni relative
beni architettonici e storicedtistici con i relativi riferimenti normativi (dgs. n
42/2004 e s.m. “Codice dei beni culturali”).

* Osservazioni
Riguardo alle osservazioni di privati, pervenutaettamente o indirettamente &

Provincia autonoma di Trento, il presente parerenteene esplicitamente
implicitamente risposta adeguata sia nell'accogliehe nel rigettare i relativi conten
critici.

Con riferimento alla richiesta, presentata da&lthministrazione comunale e
conoscenza alla Provincia autonoma di Trento, dividuare ur area insediativa per |
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realizzazione di una residenza idonea a una gravedizione di disabilita,non s
ravvisano particolari controindicazioni sotto il gfilo urbanistico, rinviando in og
caso ogni decisione alla competenza del Consigiraunale.

e Conclusioni

Cio premesso, si esprime parere favorevoleaglprovazione della variante al pia
regolatore del Comune di Villa Lagarina subordinat@nte alla modifica dei relati
contenuti secondo le osservazioni di merito sogost€.

Con comunicazione prot. n. 11776/09-V MRC (14611N) d.d. 3 dicembre 2009, la s
richiamata valutazione del Servizio provincialetPt@11 — VT n. 79/09 di data 30 novembre 2609
stata trasmessa all’Amministrazione comunale diffnle stessa, valutati i contenuti del par
potesse procedere all'adozione definitiva dellzanée nei tempi e modi previsti dallaP. 4 marz
2008, n. 1.

Successivamente, sono pervenute al Servizio Uriemie Tutela del Paesaggio
osservazioni sulla variante adottata formulate 8alvizio Commercio e Cooperazione d
Provincia che sono state inviata al comune con pada n. 12268/09-3 V ANT d.d. 22 dicemb
2009

Infine, con verbale di deliberazione n. 27 di datprile 2010, il Consiglio comunale di Vi
Lagarina, preso atto del parere trasmesso, ha edonw alla definitiva adozione della variant
argomento.

Ai sensi dellarticolo 41, comma | della L.P. 5 settembre 199122, come richiama
dall'articolo 148, comma IV della L.P. 4 marzo 2008 1, la variante definitivamente adottgta
stata poi trasmessa al Servizio Urbanistica e &utidl Paesaggio affinch® stesso potes
esprimere le proprie osservazioni in merito alleareoza delle previsioni contenute nella vari
rispetto al Piano Urbanistico Provinciale, alle utakioni espresse dal Servizio provinc
competente ed alle scelte effettuate in sede diiade definitiva del piano.

Il Servizio Urbanistica e Tutela del Paesaggio handj formulato il proprio parere Pr
1411 VPC — VT n. 79/09 di data 16 giugno 2010 cheilevato quanto segue:

“Con deliberazione consiliare n. 35 dd. 08 luglio020il Comune di Villa Lagarina
adottato una variante al piano regolatore generaigyrimo luogo per introdurre nel PRG vige
una serie di adeguamenti cartografici e normatika tui quello alla disciplina provinciale
materia di distanze tra le costruzioni e dai confiba variante estata esaminata dal Servi
Urbanistica e tutela del paesaggio che in data 80embre 2009 ha espresso la valutazione te
n. 70/09.

Con deliberazione consiliare n. 27 del 07 aprilel@0il Comune di Villa Lagarina
provveduto alla adozione definitiva della variamteoggetto, tenuto conto del parere espresst
Servizio Urbanistica e tutela del paesaggio, deilata del Servizio Commercio e cooperaz
trasmessa in data 21 dicembre 2009, nonde#e osservazioni pervenute al Comune di '
Lagarina nel periodo di deposito del pia

* Verifica del piano adottato

| contenuti della variante sono stati integrati conecessari richiami alle invarianti d
nuovo Piano urbanistico provinciale noncbén le disposizioni provinciali in materia
tutela idrogeologica del territorio e di conservaze delle risorse naturali.

La variante ha inoltre riportato i limiti delle ageagricole e delle aree agricole di pre
del nuovo PUP, precisando i relativi perimetri aechttraverso un limitato ampliamel
che va tuttavia ricondotto alle competenze del pigenritoriale della comunita.

Riguardo alla zona produttiva del settore seconddd variante estata rivista pe
assicurare ladeguamento alla perimetrazione delle zone prodeittdel settor
secondario di livello provinciale previste dal n@oRUP. Per quanto riguarda la zo
produttiva di livello locale si e confermataritenzione di rinviare al piano attuativo
definizione de’assetto infrastrutturale e insediativo ¢ area.

http://www.delibere.provincia.tn.it/scripts/getStaabile.asp?ltem=0&ModDw 05/10/2011



PaginalCdi 12

Nella seconda adozione della variante in esame sio@rentemente risposto &
osservazioni espresse dall’Agenzia provinciale gzmne ambiente.

Riguardo alla previsione di uatea di distribuzione carburante, prevista lunga3&. n
90 Il si ribadisce il parere negativo gespresso dalle strutture provinciali competen
materia di viabilita, considerato che la proposta non rispetta i critégcnici per i
rilascio delle autorizzazioni agli accessi agli iapti di distribuzione di carburante.

Riguardo alle modifiche apportate dalla variantéeahorme di attuazione del pianc
riconosce che, per errore materiale, in sede dbelazione della valutazione tecn
dello scrivente Servizio n. 79/09 del 30 novemi®B92si eriportato un testo nc
pertinente il piano in esame. Rispetto alla notaretta, trasmessa successivament
Comune di Villa Lagarina, il Comune stesso in sddseconda adozione del piano
provveduto a introdurre le modifiche e correzioiwhieste. Parimenti, con nota del
dicembre 2009, il Servizio Urbanistica e tutela dshesaggio ha provveduto
trasmettere al Comune di Villa Lagarina il parerspeesso dal Servizio Commerci
cooperazione della Provincia, che stato puntualmente ripreso dal piano in ese
modificando gli articoli relativi alla disciplina banistica commerciale segnalati.

Nella relazione integrativa, allegata alla adozioime oggetto del piano, si rileva ¢
sono state apportate al piano una serie di modgichnseguenti alliccoglimento, anct
parziale, di osservazioni pervenute nel periodadeposito. Nel merito si osserva
alcune di queste modifiche si configurano cometsabscrezionali del Comune di Vi
Lagarina, che richiedono un ulteriore deposito degti di piano per osservazioni r
pubblico interesse. Si rinvia per chiarimenti a gt@ evidenziato nella circola
dell’Assessore all’Urbanistica, enti locali e persde del 22 aprile 2010 (prot. 3502/10-
13 1 PGM) a illustrazione di quanto stabilito dallgp. 4 marzo 2008, n. 1, art. 148, ¢
lett. d). Nel dettaglio, si richiamano le modifichetrodotte che comportal
necessariamente un rinnovo del deposito deglidapiano:

- l'articolo 36, aree D2-Insediamenti per attivifgroduttive di livello comprensoriale
locale € integrato al fine di ammettere attivitiiezionali fino a un massimo del 3
della superficie edificabile. La modificaammissibile non con il generico richia
normativo ma solo con l'individuazione di speciéchree miste nelimbito deg
insediamenti produttivi locali;

- l'articolo 51, comma 12, éntegrato al fine di ammettere in corrispondenzéedaree
per distribuzione di carburante anche autorimesspaecheggi, pubblici eserc
quali bar e ristoranti. La modifica ammissibile chiarendo tuttavia che le funz
accessorie previste non si configurano come adtemmerciali autonome ma sc
connesse anche sotto il profilo dell'unitarieta ty@sale con lattrezzatura c
servizio;

- riguardo all’estensione delirea destinata a stazione di distribuzione carbieas
ribadisce il parere negativo espresso dalle stngtcompetenti in materia di strade.

Conseguentemente a quanto sopra rilevato, si cdectilenendo che subordinatamente
osservazioni sopra riportate la variante in argorteepossa essere approvata.

Con comunicazione prot. n. 5385/18-V MRC (1411N) d.d. 24 giugno 2010, la sc
richiamata valutazione del Servizio provincialetPda11 VPC VT n. 79/09 di data 16 giug
2010 é stata trasmessa allAmministrazione comunale

Con comunicazione prot. n. 5137 cc di data 14 tug@010, preso atto della valutazi
trasmessa, ha provveduto ad integrare i documglntati introducendo le seguenti modifiche:

“Art. 36 - Aree D2 - Insediamenti per attivigroduttive di livello comprensoriale e locale
accoglie l'osservazione formulata provvedendo aals@re dal succitato articolo |
previsione di attivitadirezionali fino ad un massimo del 30% della suipefedificabile
(vedi testo delle norme di attuazione allegato allasente nota).

Art. 51 comma 12- Nuove stazioni di rifornimento carburanti [SRC]. &ccoglie
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'osservazione formulata provvedendo a stralciaat sliccitato articolo le nuove funzic
introdotte in seconda adozione (...autorimessereh®mgi per auto caravan e simili...) e
integrare il testo con il vincolo relativo all'umitieta gestionale delle attivitBommercial
previste con l'attrezzatura di servizio.”

Con la medesima comunicazione il Comune di Villegdrgna ha inoltre confermato
previsione di area per la distribuzione di carbtiranbadendo la volontai localizzare tal
infrastruttura in corrispondenza della S.P. n. 190.Verificato tuttavia con le strutture proviad
competenti in materia di strade che la previsiaglativa alla stazione di rifornimento carbure
definitivamente adottata, non risulta ancora coegte con i criteri tecnici stabiliti da
deliberazione della Giunta provinciale n. 2115 afad24 agosto 2001, specificatamente per q
riguarda la distanza minima da rispettare daglrdoic si dispone lo stralcio di tale previsic
rinviando la sua eventuale localizzazione allalusone delle problematiche evidenziate dai se
provinciali competenti.

Relativamente alle osservazioni sopra riportatepreinde atto della valutazione teci
formulata dal Servizio Urbanistica e Tutela del $2agio Prat. 1411 ¥T n. 79/09 di data :
novembre 2009 sopra richiamata e, sulla base dedieazioni espresse dal medesir8ervizic
provinciale nella valutazione tecnica Prat. 1411CVP VT n. 79/09 di data 16 giugno 201,
propone lapprovazione della variante definitivamente adattain le modifiche richieste nei pred
pareri.

I Comune di Villa Lagarina, prestando la necessassistenza tecnica, ha predispost
testo completo della variante allo strumento urktérd, giacomprensivo delle modifiche so|
indicate, testo che si allega e che forma paregmante e sostanziale del presente provvedimento.

Cio premesso,
LA GIUNTA PROVINCIALE

- udito il Relatore;

- visti gli atti citati in premessa;
-vistala L.P. 5.09.1991, n. 22 e s.m.i.;
-vista la L.P. 14.06.2005, n. 6;

- vistala L.P. 4.03.2008, n. 1;
-vistala L.P. 27.05.2008, n. 5;

- a voti unanimi, legalmente espressi,

delibera

1) di introdurre nella variante al piano regolatayenerale comunale del Comune di VIL
LAGARINA adottata in via definitiva con deliberanie consiliare n. 27 di data 7 aprile 20&0
modifiche in premessa sintetizzate;

2) di approvare, con le modifiche di cui al punth [ variante al piano regolatore gene
comunale del Comune di VILLA LAGARINA definitivamésm adottata con deliberazic
consiliare n. 27 di data 7 aprile 2Q1€econdo gli allegati atti che formano parte irdete
sostanziale del presente provvedimento;

3) di disporre la pubblicazione della presentebdeizione sul Bollettino Ufficiale della Regic
Trentino-Alto Adige ed il deposito degli atti preds sede comunale a norma di legge.

RM

PROVINCIA AUTONOMA DI TRENTO
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